Zatacznik nr 1
Analiza pytania nr 1 dotyczgcego czestotliwosci uczestnictwa w zajeciach w kontekscie catej
jednostki

Analiza zbiorcza jednostki — obowigzkowa i podlegajgca upowszechnieniu

ANALIZA ZBIORCZA JEDNOSTKI

Wydzial Matematyczno-Przyrodniczy, studia | i 11 stopnia, wszystkie kierunki

1. | Jak czesto uczestniczyla Pani/ uczestniczyl Pan w ocenianych zajeciach?

suma waznych odpowiedzi (N)
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19 34 111 376 2441
WNIOSKI

W semestrze zimowym 2018/2019 wyraznie wzrosla liczba studentow (studia I i 11 stopnia),
ktorzy wzieli udzial w ankiecie oceniajacej poszczegodlne zajecia, prowadzone przez
nauczycieli akademickich na Wydziale Matematyczno-Przyrodniczym. Wzrost ten odnosi si¢
nie tylko do poprzednich semestrow: letniego i zimowego 2017/2018, ale, co nalezy
podkresli¢, jest to najwigksza liczba wypelnionych ankiet, ktérg odnotowano od momentu
rozpoczecia ankietowania w_systemie USOS na UJD, oprocz pierwszego semestru
ankietowania w 2013/14 roku, gdzie w badaniu wzi¢ta udziat najliczniejsza grupa studentow.
W analizowanym semestrze zimowym ankiet¢ wypetnito 2981 studentéw, w semestrze letnim
2013/14 odnotowano 3007 wypeltnionych ankiet.

Liczba odpowiedzi w poszczegdlnych przedziatach odzwierciedlajacych udzial studentow
W zajeciach wyraznie wzrasta wraz ze wzrostem frekwencji. Podobnie jak w poprzednich
semestrach, pozytywnym zjawiskiem jest deklarowana, wysoka frekwencja studentow na
zajeciach objetych planem studiow (90% 1 wiecej), siggajaca w tym semestrze ponad 80%.
Ponizej zamieszczono tabele odzwierciedlajaca frekwencje na zajeciach studentow Wydziatu,
w minionych semestrach.
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Semestr zimowy 2014/15 24 40 141 314 2021
Semestr letni 2014/15 10 19 22 69 539
Semestr zimowy 2015/16 2 8 20 48 283
Semestr letni 2015/16 4 10 44 73 342
Semestr zimowy 2016/17 41 31 90 196 542
Semestr letni 2016/17 5 10 26 89 386
Semestr zimowy 2017/18 19 34 121 284 2040
Semestr letni 2017/18 11 11 36 114 878
Semestr zimowy 2018/19 19 34 111 376 2441




Zatacznik nr 2
Analiza pytan numer 2-9 w kontekscie jednostki przy uwzglednieniu ocen indywidualnych
prowadzacych.

Analiza zbiorcza jednostki — obowigzkowa i podlegajgca upowszechnieniu

ANALIZA ZBIORCZA JEDNOSTKI

Wydzial Matematyczno-Przyrodniczy, studia | i Il stopnia, wszystkie Kierunki
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Zy prowar zacy zapaztia 2296 | 571 | 69 | 39 | 2975 | 4,79

2. studentow/doktorantow/stuchaczy z programem
zaje¢ podczas pierwszego spotkania?

Czy prowadzacy zaj¢cia poinformowat o terminie
3. i miejscu odbywania konsultacji (ich miejscu
i czasie)?

2190 | 569 | 158 | 56 | 2973 | 4,75

Czy zajgcia byty realizowane w ramach czasowych,
4. przewidzianych planem zajec¢? 2411 | 484 | 39 30 | 2964 | 4,84

5 Czy zajecia byly prowadzone w sposob jasny, 2074 | 586 | 183 | 114 | 2957 | 4,69
' zrozumialy i uporzadkowany?

6. Czy prowadzacy zajecia byt przygotowany do zajec? 2319 | 530 | 76 34 12959 | 4,82

Czy prowadzacy zwracat si¢

2400 | 424 | 84 | 49 | 2957 | 4,84

7. do studentéw/doktorantéw/stuchaczy zyczliwie
i z szacunkiem?

8. Czy zaproponowane przez prowadzacego kryteria 2216 | 535 | 128 | 91 | 2970 | 475
ocen byly przejrzyste?

Czy gdyby dzisiaj miata Pani/miat Pan podja¢
9 decyzje o wyborze wyktadowcy tych zajeé, to czy 2035 | 525 | 242 | 187 | 2989 | 4,63
' wybrataby Pani/ wybralby Pan tego samego
wyktadowce?

WNIOSKI

Studenci Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego studiow I 1 II stopnia wysoko oceniajg
sposob prowadzenia zaje¢ przez nauczycieli akademickich Wydziatu. Wartosci $rednich
ocen z poszczegbdlnych pytan dotyczacych jakosci prowadzenia zaje¢ sg bardzo zblizone do
wysoko ocenionych dwoch poprzednich semestrow  roku akademickiego 2017/2018.
Réznice, na plus lub minus, dotyczg setnych wartosci oceny. W pytaniu dotyczacym
powtoérnego wyboru wyktadowcy okreslonych zaje¢, odnotowano wyzsza oceng
ankietowanych, w poréwnaniu z semestrem poprzednim (z 4,58 do 4,63). Sposrdd srednich
warto$ci ocen z poszczegolnych pytan ankiety, najnizsze wartosci otrzymuje wiasnie to
pytanie. Ta tendencja zauwazalna jest od poczatku ankietowania w systemie USOS, mimo
wysokich $rednich ocen z pytan ankiety (dotyczacych np. przygotowania nauczyciela do
zaje¢, czy zyczliwego stosunku do studentow), uzyskiwanych przez nauczycieli
akademickich WMP.

Wartosci $rednich ocen nauczycieli akademickich, prowadzacych zajecia w semestrze
zimowym 2018/19 na Wydziale Matematyczno-Przyrodniczym, potwierdzaja dobrg jakos¢
prowadzonych zaje¢, ktora w kolejnych, minionych semestrach charakteryzowata sie




tendencja wzrostowsa.
Ponizej zestawiono w tabeli §rednie warto$ci ocen, uzyskanych z odpowiedzi na
poszczegblne pytania ankiety oceniajacej zajecia, w kolejnych semestrach.
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Czy prowadzacy zapoznat studentow/
2 | doktorantéw/stuchaczy z programem 468 | 4,77 | 4,89 | 468 | 458 | 4,71 | 4,80 | 4,78 | 4,79
zaj¢¢ podczas pierwszego spotkania?
Czy prowadzacy zajecia poinformowat
3| o terminie i miejscu odbywania 4,62 | 4,72 | 4,86 | 4,60 | 4,50 | 4,62 | 4,74 | 4,71 | 4,75
konsultacji (ich miejscu i czasie)?
Czy zajgcia byty realizowane w
4 | ramach czasowych, przewidzianych 4,71 | 4,76 | 490 | 4,71 | 4,64 | 4,74 | 4,82 | 4,86 | 4,84
planem zaje¢?
Czy zajecia byly prowadzone w
5| sposéb jasny, zrozumialy i 455 | 4,64 | 480 | 4,44 | 4,49 | 4,62 | 4,69 | 4,67 | 4,69
uporzadkowany?
g| €7y prowadzacy zajecia byt 4,69 | 472 | 489 | 4,66 | 4,63 | 472 | 479 | 4,80 | 4,82
przygotowany do zajec?
Czy prowadzacy zwracat si¢ do
7| studentow/doktorantow/stuchaczy 472 |1 475|4,90 | 4,71 | 463 | 4,75 | 4,82 | 4,81 | 4,84
zyczliwie i z szacunkiem?
Czy zaproponowane przez
8 | prowadzacego kryteria ocen byty 457|470 | 4,85 | 4,63 | 451 | 4,67 |4,73|4,73|4,75
przejrzyste?
Czy gdyby dzisiaj miata Pani/mial Pan
podja¢ decyzje o wyborze wyktadowcy
9| tych zajec, to czy wybralaby Pani/ 442 | 456 | 4,76 | 457 | 4,43 | 4,62 | 4,65 | 458 | 4,63

wybralby Pan tego samego
wykladowce




Zatacznik nr 3

Analiza komentarzy w kontekscie jednostki. Komentarze majg charakter otwarty.
Zaproponowane przez ankietowanych uwagi i spostrzezenia oraz propozycje zmian nalezy
wypisac i wyeksponowac w protokole opracowania kwestionariuszy ankiet.

Analiza zbiorcza jednostki — obowigzkowa i upowszechniana

ANALIZA ZBIORCZA JEDNOSTKI

Wydzial Matematyczno-Przyrodniczy

Prosimy o dodatkowe uwagi i spostrzezenia oraz propozycje zmian dotyczgce

10. . s o
ocenianych zaje¢ i prowadzacego

WNIOSKI

W semestrze zimowym 2018/2019 studenci studiow I, II i III stopnia, prowadzonych na
Wydziale Matematyczno-Przyrodniczym, zamiescili tacznie 166 komentarzy zawierajacych
uwagi 1 opinie dotyczace nauczycieli akademickich oraz prowadzonych przez nich zajeé
dydaktycznych. Liczba uwag i spostrzezen zamieszczonych przez studentow jest wigksza
od liczby komentarzy z poprzedniego semestru letniego 2017/2018 (69) i mniejsza niz w
semestrze zimowym 2017/2018 (206). Umieszczanie przez studentéw duzej liczby uwag
warto$ciujacych w wypehianych ankietach jest zjawiskiem pozytywnym. Daje bowiem
mozliwo$¢ oceny, na jakie cechy nauczyciela akademickiego, nie ujete w pytaniach ankiety,
zwracajg przede wszystkim uwage studenci.

W semestrze zimowym 2018/2019 zawarto 73 komentarze pozytywne oraz 57 negatywnych,
dotyczace o0sOb zatrudnionych do prowadzenia zaje¢ na Wydziale Matematyczno-
Przyrodniczym. Dwie uwagi, ktore odnosily si¢ wylacznie do niezadowalajacego stanu
mikroskopéw na laboratorium, a zamieszczone przy nazwisku prowadzacego zajgcia, nie
zostaly zaliczone ani do komentarzy negatywnych ani pozytywnych. Studenci odniesli si¢
rowniez w 34 opiniach do nauczycieli akademickich, zatrudnionych na innych wydziatach
UJD, a prowadzacych zajecia na kierunkach realizowanych na Wydziale Matematyczno-
Przyrodniczym.

W poprzednich semestrach obserwowano tendencj¢ do zamieszczania parokrotnie wigcej
komentarzy pozytywnych niz negatywnych. W analizowanym semestrze zimowym
2018/2019 wartosci te sg zblizone. Nalezy podkresli¢, ze opinie negatywne z reguty dotycza
kilku tych samych o0sob 1 zostaly zamieszczone przez studentow w wigkszej liczbie.
Najwiecej komentarzy dotaczaja do ankiet studenci I roku. Tak jak poprzednio, sg to zarowno
krotkie opinie wartosciujace, jak i obszerniejsze wypowiedzi na temat sposobu prowadzenia
zaje¢ przez nauczycieli akademickich (dotyczy to wpiséw negatywnych, jak i pozytywnych).
Wszystkie zamieszczone uwagi 1 komentarze stanowig wazng informacje zwrotng dla
prowadzacych zajecia, a dla oso6b odpowiedzialnych za przydzielanie pracownikom
poszczegdlnych zajec, sa podstawg doboru kadry dydaktyczne;.

Uzyskane poprzednio uwagi i komentarze zostaly wykorzystane w celu poprawienia jakosci
ksztatcenia przez Wtadze Wydziatu 1 Dyrektorow Instytutow. Podjeto starania majace na celu
wyeliminowanie niewtasciwych postaw i aspektow ksztatcenia, opisanych w komentarzach.




